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Vedr. sagsnr. 2017-5024: Heringssvar over udkast til forslag til lov om
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foraeldreansvarsloven, mv.

Som chefpsykolog i Litehouse Consult fremkommer jeg hermed med et hgringssvar til
ovennavnte lovforslag.

Indledningsvis er vi glade for lovforslaget, som for os at se er et vaesentligt skridt i den rigtige
retning. Det geelder iscer:

* Forenkling af sagsgangen til et enstrenget system,

* (get retssikkerhed,

* Fastsatte tidsfrister for hurtigere sagsforlgb,

* Etablering af bgrneenheden,

* Bedre vilkar for de mest komplekse sager, herunder screening og opdelte mgder,

* /ndring af formalsparagraffen, sa den nu inkluderer bgrns ret til trivsel og

beskyttelse, og dermed @gger harmoniseringen med FN's Bgrnekonvention.
* Bortfald af myndighedernes mulighed for at fastsaette deleordninger.

Sidstnaevnte indgar i den politiske aftale, men indgar dog ikke i selve lovforslaget, hvilket vi
haber beror pa en fejl.

Vi arbejder med psykologisk radgivning og sagsradgivning til foreeldre med samvaers- og
foraeldremyndighedssager i den svaereste ende af skalaen. Det er pa den baggrund, vi sender
vores hgringssvar.

Vore klienter har det til flles, at de er 'beskyttende forzeldre', dvs. en foraelder, som er eller
har vaeret udsat for vold eller hvor samvaer medfgrer mistrivsel for bgrnene. De fleste er
me@dre, men vi har ogsa feedre blandt vore klienter. Hovedparten har svaere og til tider
invaliderende belastningsreaktioner, som er vanskelige at behandle, fordi



foraeldreansvarsloven fastholder dem i naer kontakt med en dysfunktionel foraelder og har
fastholdt bgrnene under vilkar, som ikke gavner dem.

| nogle sager er det relativt let at fa gje pa, at der er eller har vaeret vold. Der er klare
indikationer. Andre sager er mere komplekse at udrede. Vi har fulgt myndighedernes tilgang
til disse sager som partsrepraesentanter og pa naert hold set, hvor vanskeligt det kan vaere at
identificere vold, herunder ogsa psykisk vold, samt at tilbyde et sagsforlgb, som gavner
parterne, og dermed giver de bedste betingelser til bgrnene.

Pa baggrund af disse erfaringer fremkommer vi med en raekke kommentarer og forslag, som
kan forbedre vilkarene i de "r@de" sager endnu mere.

Vores kommentarer omfatter fglgende emner:

1. Kvalitetssikring af de bgrnesagkyndiges arbejde side 2
2. Oplysning af sagerne side 6
3. Refleksionsperioden side 7
4. Vold side 8
5. Klageadgang side 9
6. Rettidig omhu side 9
7. Uklare forslag side 11

1. Kvalitetssikring af de b#rnesagkyndiges arbejde

Overordnet set medfgrer lovforslagene, at de bgrnesagkyndige far endnu stgrre indflydelse
pa sagernes udfald. Vi er glade for det ggede fokus pa grundig udredning. Men vi er
bekymrede over, at kvalitetssikring af de bgrnesagkyndiges arbejde slet ikke indgar i
lovforslaget.

Der findes mange dygtige b@rnesagkyndige, bade blandt dem, der er psykologer og dem, der
har andre uddannelser. Men der findes ogsa — som i alle fag — bgrnesagkyndige, hvis arbejde
ikke har en rimelig faglig standard.

Der er ikke en integreret klageadgang, og klager over bgrnesagkyndige har ikke opsattende
virkning. Det har medfgrt, at der er truffet afggrelser om samvaer eller afsagt domme om
foraeldremyndighed pa baggrund af psykologiske erklaeringer, som op til 1 ar senere far kritik
eller alvorlig kritik i Psykolognaevnet. Med andre ord afggres bgrns skaebner til tider pa
grundlag af en fejl.

Ingen er tjent med den vilkarlighed.
Der er ingen systematisk kvalitetssikring af de bgrnesagkyndiges kompetencer, hverken

psykologernes eller dem med andre faglige baggrunde. Psykologer har metodefrihed, hvilket
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er hensigtsmaessigt i nogle henseender, men ogsa har haft groteske konsekvenser i andre
sager, fordi alle psykologer ikke har den samme tilgang til vold og overgreb.

Det er i vores erfaring et generelt problem, at voldsofret tillaegges ansvar for volden eller for
et barns reaktioner pa overgreb eller omsorgssvigt. Saledes forekommer det, at en psykolog
vurderer, at et barns reaktion pa fars seksuelle overgreb er mors skyld, se bilag 1, side 14:

"Et overgreb alene bgr ikke kunne traumatisere et barn s meget. Det fylder sa
meget, fordi det er blevet dyrket sa meget, og det er dét, der ggr, at [barnet] er
traumatiseret. Det er den made, man reagerer pa overgrebet, som er
afggrende."

Det skal naevnes, at psykologen ikke har grundlag for at vurdere, at 'mor er svag', da ingen i
sagen har udtalt noget sadant. Hun har heller ikke grundlag for at vurdere, at konflikten
mellem foraeldrene er 'mors skyld'. Hun undlader endelig at naevne, at barnet i arevis skulle
deltage i overvaget samvaer med sin far, hvilket fgrte til, at barnet fik behandlingskreevende
angst. Det er dette, mor unuanceret tillaegges skylden for.

Psykologens vurdering i denne sag kan ikke indbringes for Psykolognaevnet, fordi den er
gengivet af sagsbehandler. Der er sdledes et behov for, at alle vurderinger foretaget af
psykologer skal foreligge i et notat skrevet af psykologen selv.

| en anden sag oplyste et st@grre barn under bgrnesamtale i Statsforvaltningen, at
far legede en ubehagelig hundeleg med ham, hvor han blev slikket over hele
kroppen, samt at far slog ham, blandt andet pa ryggen og under fgdderne. Den
bernesagkyndige foretog efter samtalen en underretning pa mor med bekymring
om, at barnet var manipuleret, men ingen bekymring om den oplyste vold. Den
barnesagkyndige politianmeldte ikke sagen, hvorved den bgrnesagkyndige
foretog en vurdering af oplysninger om vold, som alene politiet bgr foretage.

Hvis samtalen ikke var blevet bandoptaget, var det fejlagtige referat af samtalen
blevet lagt til grund.

Foraeldre, der paklager en psykologisk erkleering til Psykolognaevnet er aktuelt ikke part i
sagen. Det betyder, at de ikke bliver partshgrt og ikke bliver oplyst om afggrelsen. Dette
afskaerer dem fra at genrejse de sager, hvor der er begaet fejl.

Forzeldrene bliver heller ikke oplyst om psykologens partshgringssvar til Psykolognaevnet. Vi
fik — angiveligt ved en fejl — aktindsigt i et sddant partshgringssvar:

En psykolog skrev til Psykolognaevnet, at arsagen til hendes bekymring for mor
var, at mor var skizofren og havde vaeret svingdd@rspatient i psykiatrien samt at
barnets bopal for nylig var overgaet til mor, som altsa ikke var vant til at have



det daglige ansvar for barnet. Psykologen var bekymret for om mor, med sin
psykiatriske historik kunne klare det ekstra pres.

Sandheden er dog, at mor ikke er og aldrig har veret skizofren, aldrig har vaeret
svingdgrspatient, og at barnets bopael aldrig havde vaeret hos faren, som kun
havde meget lidt samvaer med barnet.

Ogsa de overvagede samveer beerer til tider praeg af den manglende kvalitetssikring:

To store bgrn naegtede fire gange at forlade ventevaerelset for at deltage i
overvaget samvaer (mor var ikke til stede). Fogeden oplyste, at de ville blive baret
ind med politiets bistand og mor givet tvangsbgder, safremt de ikke tradte ind i
lokalet. Bgrnene gik herefter ind i lokalet ved 6 overvagede samveer.

De ytrede ikke et ord, udover at tilkendegive, at de alene sad der under pres.
Hvert samvaer varede mellem 1 og 1,5 time. En b@grnesagkyndig med anden faglig
baggrund brugte skiftevis tiden med sin iPad og med samtale med far om
bgrnene og om moren. Bgrnene graed periodevis hulkende, nar far vedvarende

kaldte dem "hjernevaskede", "manipulerede", "uforskammede", "sma Iggnere",
og "respektlgse" og "hysteriske".

Bgrnene oplevede de overvagede samvaer som et overgreb pa deres integritet. Den
bgrnesagkyndige undlod at naevne farens verbale udsagn og bgrnenes grad i
referaterne. Det ved vi, fordi bgrnene bandoptog alle samvzer.

Den bgrnesagkyndiges adfaerd kunne ikke paklages til nogen instans.

Den lange ventetid i Psykolognaevnet og den manglende integrering af klageadgang far
regelmaessigt store konsekvenser for bgrnene:

En psykolog skulle foretage en udredning for byretten, men brugte en
underleverandegr til at udfgre arbejdet. Underleverandgren var ikke psykolog, hvilket
erklaeringen bar praeg af. Psykologen oplyste ikke om brugen af underleverandgr i
erkleaeringen. Erklaeringen blev lagt til grund for at flytte foraeeldremyndigheden, som
dog blev genvundet i landsretten i denne sag. Vi er bekendt med flere sager af samme
karakter.

En anden psykolog udfgrte en bgrnesagkyndig erkleering for Statsforvaltningen.
Krisecentret havde udtalt, at det var en af de voldsomste sager, de havde set, sa mor
havde midlertidig fuld foraeldremyndighed og der var midlertidig samvaersstop. Den
bgrnesagkyndige undersggelse blev lagt til grund for at fastsaette en 7/7-ordning.



Et ar senere udtalte Psykolognaevnet ni siders alvorlig kritik af erkleeringen. Pa det
tidspunkt havde kommunen ogsa lagt erklaeringen til grund i et helt ar. Og politiet
henlagde en anmeldelse om fars vold mod bgrnene.

Forslag
| forhold til at kvalitetssikre de bgrnesagkyndiges kompetencer, foreslar vi fglgende:

* Alle bgrnesagkyndige — psykologer savel som andre faggrupper — skal have en
statsautoriseret certificering, som sikrer en ensartet tilgang; certificeringen skal
udstedes af en styrelse eller et naevn, som fgrer tilsyn.

* Klageadgangen over bgrnesagkyndige — psykologer savel som andre faggrupper —
skal integreres i det enstrengede system, skal have opsaettende virkning, og klagerne
skal afgg@res hurtigt.

* Foraldrene skal have partsstatus i klagesagerne og dermed aktindsigt bade i den
bgrnesagkyndiges hgringssvar og i afggrelsen. En udredning skal ga om, hvis klager
far medhold.

* Bgrnesamtaler og overvagede samvaer med mindre bgrn skal videooptages. Der skal
som udgangspunkt ikke kunne gives aktindsigt i videoen, som dog skal veere
tilgaengelig for anden instans i klagesager. Konstateres det, at der er belaeg for
klagen, skal videoen udleveres til parterne med henblik pa at bgrnene far den stgtte,
de har brug for efter en fejlslagen udredning. Alternativt skal bgrnene have ret til en
beskikket advokat under bgrnesamtaler.

* De bgrnesagkyndiges rolle og opgave skal defineres i en vejledning. Bernesamtaler,
som skal legges til grund for afggrelser, skal fglge principperne for bgrnesagkyndige
undersggelser.

* Parterne skal have ret til at fraveelge en psykolog.

* Parterne skal have udleveret en kortfattet skriftlig vejledning samtidigt med
afggrelsen om at foretage en bgrnesagkyndig undersggelse, sa de kender deres
rettigheder og muligheder.

* Psykologer skal kunne afhgres i retten pa linje med andre specialistvidner.

* Jurister, dommere og sagsbehandlere skal traenes i bedre at kunne vurdere kvaliteten
af en bgrnesagkyndig udtalelse eller erkleering, sdledes at de er de fgrste til at stille

spgrgsmalstegn ved en erklaering. Visse kriterier er lette at definere og genkende.

* De bgrnesagkyndige skal i hgjere grad forpligtes til at tage udgangspunkt i
eksisterende vejledninger og retningslinjer samt at begrunde, nar de fraviger dem.



2. Oplysning af sagerne

Sandhedspligt

Aktuelt beerer de komplekse sager preeg af, at det ikke har konsekvenser at fremsaette et
veeld af usande pastande. De mange usande pastande kan imidlertid udvikle sig til en
voldsform, fordi det p.t. er muligt at 'jagte' den anden foraelder med vedvarende pastande.

| det enstrengede system far foraeldre sandhedspligt i Familieretten. Det gger
retssikkerheden, og det mindsker ogsa konfliktfeltet, mens sagerne verserer.

Det fremtraeder imidlertid uafklaret, hvornar sandhedspligten traeder i kraft, nar sagerne
starter i det administrative system, og sagens grundlag overfgres til Familieretten.

Forslag
* Afklaring af, hvorledes sandhedspligten traeder i kraft, nar sagen overfgres fra
Familieretshuset til Familieretten, sa parterne erkleerer over for retten, at sagens
skriftlige grundlag ogsa er sandfaerdigt.

Udveksling af oplysninger
Det fremgar af lovforslaget, at Familieretshus og kommuner i hgjere grad skal kunne
udveksle oplysninger. Dette ogsa bgr omfatte politiet, kriminalforsorgen og psykiatrien:

En far stak af med et 1-arigt barn. Han blev senere tildelt bopzlen pa barnet, for
det var jo i trivsel i bgrnehaven. Hverken Statsforvaltningen, byretten eller
landsretten fandt anledning til at indhente andre oplysninger om faren, end dem
kommunen havde leveret. Derfor indgik det ikke i sagen, at han var dgmt for to
veebnede rgverier og havde haft et tocifret antal indlaeggelser pa psykiatrisk
afdeling, herunder flere under tvang.

En anden far har tilhold mod sit barn, som han er dgmt for at overtraede, og en
50-siders lang aktliste hos politiet, bl.a. for bandekriminalitet. Kriminalforsorgen
har foretaget en personundersggelse af faren. Der blev fastsat samveaer efter
flere ars samvaersstop, uden at Statsforvaltningen indhentede
Kriminalforsorgens personundersggelse.

Forslag
Det fremgar af lovforslaget, at visse typer af kriminalitet skal kunne have indflydelse pa, om
man far samvaer. Vi foreslar derfor, at:

* Der altid er adgang til at indhente oplysninger fra politiet og fra Kriminalforsorgen.

* Der altid er adgang til at indhente oplysninger fra psykiatrien.

* At myndighederne ikke bare ma, men skal indhente disse oplysninger.



3. Refleksionsperioden

Lovforslaget indeholder forslag til en obligatorisk refleksionsperiode pa 3 maneder, som dog
ikke skal geelde sager, hvor der f.eks. har vaeret vold eller andre legitime arsager til en
direkte skilsmisse.

Det er vores erfaring, at det er uhyre vanskeligt at Igfte bevisbyrden, nar det gaelder
partnervold. Det gaelder ikke mindst den psykiske vold. Og det gzelder overgreb mod bgrn.
Det er uklart i lovforslaget, hvorvidt man vil lade tvivlen komme den voldsramte til gode.

| de komplekse sager er perioden for samlivsbruddet seerlig vanskelig:
| en sag, hvor to foraeldre ikke kunne gennemfgre samlivsbruddet hurtigt, satte
den ene foraelder en ratlas pa bilen. Den anden foralder fik en opringning fra

bilhandleren om, at bilen stod til salg, hvorefter den anden foreelder satte en
egen ratlas oven i den fgrste ratlds. Nu kunne ingen af foraeldrene bruge bilen.

En dobbelt ratlas-situation

© Litehouse Consult 2018

Refleksionsperioden risikerer at udvikle sig til en dobbelt ratlas-situation for bgrnene, som
bliver tilsvarende fastlast af, at foraldrene ikke kan begynde at etablere en ny tilveerelse for
dem. De bliver fastholdt i uvished om deres fremtid i ekstra lang tid fremfor det modsatte:
At blive tilbudt seerligt hurtige afklaringer. Tre maneder er lang tid set fra barnets perspektiv.

Der begr ikke vaere risiko for, at refleksionsperioden forhindrer nogen i at komme veek hurtigt
i de tilfaelde, hvor det er mest hensigtsmaessigt for bgrnene.

Forslag
* Refleksionsperioden skal ikke omfatte de sager, der visiteres som "rgde" sager.

* Der bgr veere adgang til at ogsa foraeldre i "gule" sager kan anmode om, at
refleksionsperioden bortfalder.



* | de sager, hvor refleksionsperioden gzelder, bgr der treeffes de ngdvendige
midlertidige afggrelser inden for 7 dage.

4. Vold

Det fremgar af lovforslaget, at man fremover benytter den brede definition af vold, som
fremgar af Istanbulkonventionen. Det fremgar ogsa, at mistanke om vold er nok til, at man
har ret til opdelte mgder.

Det er i vores gjne meget vaesentlige forslag. Den psykiske vold er ikke mindre skadelig end
den fysiske. Og bevisbyrden for vold i naere relationer og for overgreb mod bgrn er som
bekendt meget sveer at Igfte.

Vi savner imidlertid, at man forholder sig til, hvilken rolle mistanke om vold skal spille i
sagens afggrelse. Aktuelt ser man blandt andet pa, om der er bestyrket mistanke, f.eks. om
volden har vaeret anmeldt. Det sker imidlertid, at det ogsd problematiseres, at volden har
vaeret anmeldt.

| en bopaelssag fremgar fglgende af dommen:

"Sidelgbende hermed har [moren] Igbende i flere tilfaelde i perioden siden
samlivsophaevelsen beskyldt eller anmeldt [faren] for at have udgvet vold mod
hende eller [bgrnene]. Det ma herved tillaegges vaegt, at der ikke er sket
domfzeldelse for vold vedrgrende nogen af episoderne."

Det er altsa bade et problem, hvis man ikke har anmeldt volden og hvis man har anmeldt
den, men ikke har lgftet bevisbyrden.

Det fremgar af en SFl-rapport (Ottosen, M. E. H., Dahl, K. M., & Boserup, B. (2017).
Foreeldrekonflikter efter samlivsbruddet: Karakteristika og risikofaktorer i komplekse
forzeldreansvarssager. Kgbenhavn: VIVE), at sikkerhedsspgrgsmalet bgr opprioriteres i
sagsbehandlingen og at det familieretlige personale bgr opkvalificeres til at kunne foretage
en risiko- og sikkerhedsanalyse.

Disse procesledende skridt er afggrende for et godt resultat og de indgar ikke i lovforslaget.

Forslag
* Det ma ikke tilleegges skadesvirkning, hvis man har anmeldt vold eller overgreb, men
ikke lgftet bevisbyrden, medmindre der er tale om en bevist falsk anmeldelse.

¢ Alle afggrelser og domme ikke bare kan, men skal inddrage oplysninger, der
bestyrker mistanken om vold eller overgreb, herunder palaegges pligt til at indhente
oplysninger om igangveerende efterforskninger.



* Der skal altid foretages risiko- og sikkerhedsanalyser i de "rgde" sager, ikke blot i
visitationsprocessen, men ogsa Ipbende gennem sagsbehandlingen.

* Bestyrket mistanke om vold eller overgreb bgr give adgang til at ophaeve samveaeret.

5. Klageadgang
Det fremgar af lovforslaget, at den indledende visitationsproces, der afggr om en sag er
'‘gran, 'gul’ eller 'rgd’, ikke skal kunne paklages til anden instans.

Afslag pa aktindsigt efter forvaltningsloven i Familieretshuset skal heller ikke kunne paklages
til anden instans.

Det kan udtrykkes helt kort: Det gar ikke! Om end vi er overbeviste om, at de fleste
medarbejdere ggr deres bedste, sa begas der for mange fejl i de administrative systemer til,
at man ikke har klageadgang til hgjere instans.

Det vil ogsa veere yderst gavnligt for bgrnene, at der fastsaette stramme tidsfrister i alle typer
af klagesager.

Forslag
* Alle afggrelser skal kunne paklages til hgjere instans.

* Der skal fastsaettes stramme tidsfrister for, hvor hurtigt alle typer af klager skal vaere
afgjort.

6. Rettidig omhu

Zndringen af formalsparagraffen og det ggede fokus pa de komplekse sager samt den ggede
retssikkerhed betegner vi som rettidig omhu. Skader pa bgrns udvikling, tilknytning og evne
til at danne relationer skal forebygges, og derfor hilser vi iseer disse initiativer velkomne.

Der er yderligere en raekke omrader, hvor vi anbefaler, at man skriver rettidig omhu ind i
loven:

Reager fgr bgrnene skades

Vi er regelmaessigt vidner til, at der ikke treeffes afggrelse om samvaersstop, f@ér bgrnene har
fdet konstateret relations- eller udviklingsskader. Forud for en konstateret skade, er der
nemlig ikke grundlag for samvaersstop.

Vi opfatter det som et resultat af, at begrebet 'barnets tarv' defineres som 'samvaer’, alts3, at
det er barnets tarv at bevare kontakten til begge forzeldre naesten uanset hvad, det
medfgrer for barnet.



| sommeren 2016 skrev Statsforvaltningens b@grnesagkyndige at "nu kan bgrnene
ikke holde til mere". Alligevel blev der fastsat samvaer. Siden da er fglgende
Igbende tilgdet sagen — alt sammen fra uvildige parter: Alvorlig bekymring, risiko
for tilknytningsskade, risiko for fejludvikling, risiko for fysisk skade, oplysninger
om overgreb, grov omsorgssvigt, forpinte bgrn, massivt krydspres,
felelsesmaessig overbelastning, belastningsreaktioner, bekymring for [farens]
foreeldreevner, dysfunktionelt samspil mellem [faren] og bgrnene og at [faren]
mangler indlevelse i bgrnenes behov; alt sammen som fglge af samvaer med
[faren]. "[Navn] inddrages i konfliktfeltet i en grad, der har skadet hans udvikling
alvorligt." "Der ses tegn pa fglelsesmaessig desorganisering som viser, at [navn]
er fglelsesmaessigt skadet."

Der er ikke bekymring for morens foraeldreevner. Alligevel forsgges der fortsat
med stgttede samveer.

Forslag
Med henblik pa at beskytte bgrnene fgr de tager skade, bgr det ggres lettere, at:

* Opheaeve den falles foreldremyndighed,

* Opheaeve orienteringsretten i sager med mistanke om vold eller overgreb,

* Treeffe afggrelse om samvaersstop i sager, hvor bgrn viser tidlige tegn pa mistrivsel,

* Udarbejd systematisk viden om risikofaktorer og tidlig opsporing af bgrn i
risikozonen,

* Veer knap sa optimistiske i de "rgde" sager i forhold til, at foraeldresamarbejdet nok
retter sig. Det er muligt at ggre foraeldre tavse, sa de indordner sig. Men vi har vi
aldrig set en xegte "rgd" sag ende med, at foraeldrene godt kan samarbejde til
bernenes fordel.

* |de"rgde" sager bgr der ikke tilbydes Igsninger til "konflikthandtering", da der
sjeldent er tale om en konflikt, men om en ulige magtbalance og ofte om vold.

Skilsmissepakken skal ogsa geelde for samveersforaeldre

Da Skilsmissepakken blev vedtaget, var man optaget af den chikane, en bopalsforaelder kan
udgve mod en samveaersforaelder og derfor fik samvaersforaeldre nogle rettigheder, som
bopalsforaeldre ikke har, f.eks. automatisk erstatningssamveer.

Dermed gav man samveersforzeldre et redskab, der i de "r@de" sager kan og bliver brugt som
'vaben' mod bopalsforzaelderen.

Men Skilsmissepakken blev vedtaget pa et grundlag, der ikke er korrekt. Der er ikke 800
arlige chikanesager, som det blev oplyst til Folketinget, men derimod ca. 32 arlige
chikanesager, hvilket fremgar af en aktindsigt fra Statsforvaltningen.

Set i det lys, bgr Skilsmissepakken helt ophaeves. Safremt den fortsat skal eksistere, bgr der
indfgres symmetri for bopaels- og samveersforzelder.
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Rettidig omhu ved uhelbredelig sygdom

Lovgivningen tager aktuelt ikke hgjde for de tilfeelde, hvor en foraelder med fuld
foraeldremyndighed bliver uhelbredeligt syg. Uagtet at situationen matte veere sjelden
forekommende, sa er det en tragedie, nar den opstar. Vi oplever et behov for at tage hgjde
for den situation ved at strukturere en integreret tilgang.

Set fra bgrnenes perspektiv, er kombinationen af sorg over at skulle miste deres primzere
omsorgsperson kombineret med angsten og uvisheden for fremtiden ubeerlig. Derfor bgr der
straks skabes ro om deres forhold forud for tabet af den primaere omsorgsperson. Vi kan
ikke fijerne deres sorg, men vi kan give sorgen sa hensynsfulde vilkar, som muligt ved at
bgrnene ved, hvad der skal ske med dem.

Der er i dag mulighed for at spge om familieadoption, sa en bedsteforalder f.eks. kan
adoptere bgrnene, for deres foraelder dgr. Men den anden forzelder kan ggre indsigelser,
hvilket kan g@re processen lang og kompliceret. Det er hverken bgrn eller forzeldre tjent
med pa et tidspunkt, hvor de allerede er meget belastede af vilkarene.

Nar uhelbredelig sygdom konstateres, skal det ga steerkt. Og den endelige afggrelse skal
falde hurtigt af hensyn til, at bgrnene far ro i foraelderens sidste tid.

Forslag
* Integrer lovgivningen om familieadoption med foraeldreansvarsloven, sa der
etableres hgringsfrister af den anden foraelder med meget korte tidsfrister. Der bgr
gares indsigelser inden for 2 uger. Hvis der ikke gg@res indsigelser, kan sagen om
familieadoption fortseette.

* Hvis den anden forzelder ggr indsigelser inden for 2 uger og gnsker at bremse
adoptionen ved at s@gge foreeldremyndigheden, skal retten forpligtes til at pabegynde
sagen inden for 2 uger samt at prioritere at sagen udredes og afsluttes hurtigt.

7. Uklare forslag
Kommunens initiativret

Det indgar i lovforslaget, at kommunerne skal have initiativret til at starte en sag om samvaer
eller foraeldremyndighed. Det fremtraeder dog uklart, hvad de skal bruge den initiativret til.

Hvis en foraelder selv gnsker at starte en konfliktsag, er der ikke brug for kommunens
initiativret. Hvis en foreelder omvendt ikke gnsker at starte en konfliktsag, mgder kommunen
sa selv som part i sagen?

| dag er kommunerne palagt at forholde sig neutralt til foraeldrenes konflikt. Det er
uforeneligt med at have initiativret. Dvs. at safremt kommunerne far denne ret, sa vil der
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mangle en meget omfattende beskrivelse af deres rolle i sagerne samt af borgernes
rettigheder i den forbindelse.

Dertil forekommer det overflgdigt at naevne antallet af fejl i kommunale bgrnesager. Det
forekommer os at vaere hensigtsmaessigt fgrst at nedbringe antallet af fejl, fér man gger
beslutningskompetencen. Endelig har kommunerne i dag mulighed for at tvangsfjerne
bgrnene, hvis foreldrene ikke handler i deres interesse. De har altsa allerede
handlemuligheder.

Forenklet proces

Det fremgar af lovforslaget, at Familieretten skal kunne afggre visse sager i en sakaldt
'forenklet proces'. Det er for os uklart, hvad en sadan forenkling medfgrer. Man kan ikke fa
beskikket en advokat til denne proces. Der vil dog ofte opsta behov for Igbende
korrespondance, f.eks. nar der skal sendes nye oplysninger eller hgringssvar.

Vil man da kunne benytte en partsreprasentant, nar man ikke kan fa beskikket en advokat?

Og nar en sag, der er oplyst i Familieretshuset, oversendes til Familieretten for at blive
afgjort pa skriftligt grundlag, hvilken status har sandhedspligten da? Hvem skal vejlede
parterne herom, hvis de ikke har adgang til at fa beskikket en advokat og de ikke bliver
sandhedsformanede ved et retsmgde?

Barnets ret til bisidder

Det fremgar af lovforslaget, at der oprettes en bgrneenhed med henblik pa at nedbringe
antallet af bgrnesagkyndige, som bgrnene skal i kontakt med. Det er et initiativ, der
utvetydigt arbejder til bgrnenes fordel (jf. dog punkt 1 herover).

Det er dog uklart, pa hvilke vilkar barnet eventuelt selv kan medbringe en bisidder, og
hvorvidt det fortsat alene kraever bopeelsforaelderens samtykke.

Det er vores erfaring, at det er vigtigt, at bgrn i de komplekse sager har adgang til at
medbringe en kendt tryghedsperson, hvad enten denne er fra et bisidderkorps og har mgdt
barnet fgr eller det er en pargrende, som kan aflaese barnets kropssprog og har kendskab til
de ting, som barnet matte fortie.

'Barnets tarv' i sager om tvangsfuldbyrdelse

| den nuvaerende lovgivning skal alle afggrelser traeffes under hensyn til det barnets bedste.
Det har vist sig, at der sker omfattende fortolkninger af, hvad barnets bedste er og derfor
praeciseres formalsparagraffen i lovforslaget. Barnets ret til trivsel og beskyttelse skrives ind i
formalsparagraffen, og dette er en landvinding for ofre for vold og overgreb.

Praeciseringen er dog ikke medtaget i den del af lovforslaget, som omhandler
tvangsfuldbyrdelse. Her naevnes forsat kun 'barnets bedste' og det medfgrer en risiko for, at
der fortsat sker tvangsfuldbyrdelser pa samme made, som i dag.
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Felgende ordlyd fremgar af lovforslaget, nar det geelder tvangsfuldbyrdelse:

"§ 456 p. Fuldbyrdelse efter reglerne i dette kapitel kan kun ske under hensyn til
barnet, og fuldbyrdelsen skal varetage barnets bedste."

Hvis man vil forsikre sig om, at sager kun tvangsfuldbyrdes under hensyn til barnets ret til
trivsel og beskyttelse, bgr denne ordlyd fremga ogsa her.

Forslag
* Derindfgres fuld overensstemmelse mellem formalsparagraffen og ordlyden i
teksten om fuldbyrdelse, saledes (bla tekst):

§ 456 p. Fuldbyrdelse efter reglerne i dette kapitel kan kun ske under hensyn til
barnet, og fuldbyrdelsen skal varetage barnets bedste og barnets ret til trivsel og
beskyttelse.
Vivil i gvrigt tillade os at anbefale, at man i videst mulige omfang ophgrer med at afhente
bgérn med magt i skoler og daginstitutioner. Det er ydmygende for dem at blive afhentet
foran deres kammerater.

Alle oplysninger fra konkrete sager i dette hgringssvar er refereret med samtykke.

Vi star naturligvis til radighed for uddybende kommentarer og spgrgsmal.

Venlig hilsen,

Iben Elene Oksfeldt
Chefpsykolog, Litehouse Consult

Tel +45 2124 4444
iben.elene@litehouseconsult.dk
www.litehouseconsult.dk
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Bilag 1
[Den bgrnesagkyndige i denne sag er autoriseret psykolog.]

Mor har fuld foreeldremyndighed. Far har ikke samveer.

Foraeldrekompetenceundersggelsen er ikke valid. Den er utilstraekkelig. Den er lavet pa et
utilstraekkeligt fagligt grundlag. Den er ikke anvendelig som grundlag for foranstaltninger. Der er
behov for en ny foraeldrekompetenceundersggelse. Bgrnesagkyndig tror, at mor er svag, hvorfor der
bgr laves bgrnefaglig undersggelse af begge bgrn.

Det svaere i denne sag er overgrebet, som angiveligt er begdet af far mod% Det er kommet til at

fylde uforholdsmaessigt meget og det baerer mor en del af skylden for. Et overgreb alene bgr ikke
nne traumatisere et barn s@ meget. Det fylder sa meget, fordi det er blevet dyrket s3 meget, og det

kun
er dét, der ggr, at//////// er traumatiseret. Det er den made, man reagerer pa overgrebet, som er

afggrende.

Konflikten mellem forzeldrene er ogsa en del af grunden til, at% har det sd skidt. Det er ogsa
_

mors ansvar.

%////%tager et stort ansvar for mors psykiske velbefindende. Det er det, der traumatiserer%////%

Bornesagkyndig er af den overbevisning, at mor ikke magter foraeldreopgaven alene. Hun er for svag

til at sikre pigernes trivsel. Mor virker skrgbelig psykisk. Det er godt, hun sgger behandling tll///////

r og hendes samlever er begge med til at trappe konflikten op, og det er dét, der

:::aumatlsel'er //////
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